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RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Raoula Dubravca, predsjednika vije¢a, Lenke
Cori¢, suca izvjestitelja i lvane Mlinarié, €lana vije¢a, u ste¢ajnom postupku nad steéajnim duznikom NITOR d.0.0. u
stecaju, Split, Vukasova 2, OIB 97553872697, odlucujuci o zajednickoj zalbi stecajnih vjerovnika NIKOLE JOGUNICE iz
Splita, Marmontova 14, OIB 40736892265 i ISKRE PERANIC JOGUNICA iz Splita, Marmontova 14, OIB 52377100570,
koje zastupa punomo¢nik Doris Kosta, odvjetnica u Splitu, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj
St-92/2019-650 od 19. kolovoza 2024., u sjednici vije¢a odrzanoj 1. listopada 2024.

rijesioje

Odbacuje se zalba stecajnih vjerovnika Nikole Jogunice i Iskre Perani¢ Jogunica izjavljena protiv rjeSenja Trgovackog
suda u Dubrovniku poslovni broj St-92/2019-650 od 19. kolovoza 2024., kao nedopustena.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj St-92/2019-650 od 19. kolovoza 2024. ponuditelju Mirjani
Kasum dosudene su nekretnine ste¢ajnog duznika poblize oznacena u tocki I. izreke tog rjeSenja, odredeno da ée se
nekretnine predati ponuditelju nakon sto u cijelosti u roku od petnaest dana polozi dio kupovnine u iznosu od 287.062,50
eura, s tim da se upla¢ena jamcevina od 33.055,00 eura uraCunava u kupovninu, odredeno da ée se nekretnine dosuditi
kupcima koji su ponudili niZzu cijenu, redom prema veli¢ini cijene koju su ponudili, ako kupac koji je stavio najpovoljniju
ponudu ne polozi kupovinu u cijelosti u odredenom roku, kao i da ¢e sud rjeSenjem proglasiti prodaju nevaze¢om i
odrediti novu prodaju ako krajnji kupac u odredenom roku ne polozi kupovinu, zatim da ¢e se zakljuckom o predaji
nekretnine odrediti upis prava vlasnistva u zemljiSnim knjigama na ime kupca i brisanje svih dosadasnjih upisa u
zemljiSnim knjigama na prodanim nekretninama koje prestaju prodajom, da ¢e se ova dosuda prodanih nekretnina
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zabiljeziti u zemljiSnim knjigama koje se vodi za K.O. Split kod Opc¢inskog suda u Splitu, i da zalba protiv rjeSenja ne
zadrzava provedbu rjeSenja.

2. Protiv tog rjeSenja stecajni vjerovnici Nikola Jogunica i Iskra Perani¢ Jogunica su podnijeli zajedni¢ku zalbu zbog
bitne povrede odredaba parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeniénog stanja i pogresne primjene
materijalnog prava. U zZalbi najprije navode kako je pisano izvjeS¢e ste¢ajnog upravitelja objavljeno 30. srpnja 2024. na
oglasnoj ploci, neistinito i nepotpuno u dijelu koji se odnosi na parnicni postupak koji se vodi pred Trgovackim sudom u
Splitu pod poslovnim brojem P-42/2019 i rjeSenje o prekidu tog postupka i razlozima zbog kojih je doneseno, kao i u
dijelu koji se odnosi na kazneni postupak koji se vodi pred Zupanijskim sudom u Splitu pod brojem K-21/23 u kojem je
stecajni duznik osteéenik. Zalitelji se zatim pozivaju na misljenje vieStaka Glavasa iz kojeg proizlazi da je cijena za koju
se prodaju nekretnine stecajnog duznika odredena ispod trzisne cijene, te da prilikom objavljivanja prodaje putem javne
drazbe nije objavljen podatak da na predmetnim nekretninama postoji upisana zabiljezba zabrane otudenja i optere¢ena
zaloznih prava upisanih u korist Zagrebacke banke d.d. Zagreb, te posebno obrazlazu svoje stajaliste o tome zasto se
zbog te zabrane nije mogla odrediti prodaja nekretnina stecajnog duznika i provoditi daljnje radnje na unovcenju imovine
steCajnog duznika, kao i zbog toga Sto u zahtjevu za provodenje elektroni¢ke javne drazbe nije navedeno da neki
stanovi nisu slobodni od stvari i osoba. Zaklju¢no isti¢u da nisu steCeni uvjeti za provodenje daljnjih radnji za realizaciju
prodaje i unovcenjem takve imovine putem e-drazbe radi ostvarenja razlu¢nog prava na kojem postoji zabrana
raspolaganja, a time i raspolaganja samom nekretninom, s obzirom na to da raspolaganje nekretninom ne moze biti
odvojeno od raspolaganja zaloznim pravom na takvoj nekretnini, pa je slijedom toga i rjeSenje o dosudi nezakonito.
Predlazu da ovaj zalbeni sud uvazi zalbu, pobijano rjesenje preinaci u skladu sa zalbenim navodima ili da rjeSenje ukine i
predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

3. Zalba je nedopustena.

4. Prema odredbi ¢lanka 247. stavka 1. Ste¢ajnog zakona (,Narodne novine” broj: 71/15, 104/17 i 36/22), nekretnina na
kojoj postoji razlu¢no pravo prodaje se u ste¢ajnom postupku, na prijedlog stecajnog upravitelja ili razlu¢nog vjerovnika,
uz odgovarajucu primjenu pravila ovr§nog postupka o ovrsi na nekretnini.

5. To znadi da stecajni sud prilikom prodaje nekretnine na kojoj postoji razlu¢no pravo primjenjuje odredbe Ovrsnog
zakona (,Narodne novine” broj: 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17,131/20 i 114/22), uvazavajuéi izuzetke propisane
clankom 247. SteCajnog zakona. Buduéi da odredbama Stecajnog zakona nije propisano tko ima pravo na Zalbu na
rjesenje o dosudi (kao $to je to u Clanku 247. stavku 2. SteCajnog zakona odredeno za rjeSenje o prodaji nekretnine) o
tome se odlucuje odgovaraju¢om primjenom odredaba Ovr§nog zakona.

6. Prema odredbi ¢lanka 105. stavka 1. OvrSnog zakona stranke imaju pravo na zalbu protiv rjeSenja o dosudi, a prema
stavku 2. protiv rjeSenja o dosudi nekretnina koje su prodane na drazbi, pravo na zalbu imaju i osobe koje su sudjelovale
na drazbi kao ponuditelji.

7. U ovoj pravnoj stvari nekretnina je prodana na drazbi na kojoj Zalitelji nisu sudjelovali kao ponuditelji, pa nemaju pravo
na zalbu na temelju stavka 2. ¢lanka 105. Ovrsnog zakona.

8. Zalitelji nisu ni stranke postupka prodaje nekretnine da bi imali pravo izjaviti Zalbu protiv rjeenja o dosudi. Izraz
,Stranka“ prema ¢lanku 2. Ovr§nog zakona oznacava ovrhovoditelja i ovrSenika te predlagatelja osiguranja i protivnika
osiguranja. Ovrhovoditelj je, pak osoba koja je pokrenula postupak radi ovrhe neke trazbine te osoba u Ciju je korist taj
postupak pokrenut po sluzbenoj duznosti, dok je ovrSenik osoba protiv koje se trazbina ostvaruje.

9. S obzirom na to da se ovaj postupak vodi radi prodaje nekretnine na kojoj postoji razlu¢no pravo, pokreée ga i vodi
stecajni sud u korist razlu¢nog vjerovnika, pa je on stranka ovoga postupka u smislu navedene odredbe Ovr§nog
zakona. StecCajni vjerovnici su stranke stecajnog postupka i nemaju svojstvo stranke u postupku prodaje nekretnine na
kojoj postoji razlu¢no pravo.
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10. Kako zalitelji ne spadaju u krug osoba koje prema ¢lanku 105. OvrSnog zakona imaju pravo na zalbu protiv rijeSenja o
dosudi, njihova zalba je nedopustena.

11. Prema odredbi ¢lanka 358. stavka 3. Zakona o parni¢cnom postupku (,Narodne novine” broj 148/11-procisceni tekst,
25/13,89/14,70/19, 80/22 i 114/22; dalje: ZPP) Zalba je nedopustena ako je Zalbu podnijela osoba koja nije ovlastena
za podnosenje zalbe (...).

12. Zato je na temelju odredbe ¢lanka 367. stavka 1. ZPP-a u vezi s ¢lankom

10. Stecajnog zakona, valjalo odbaciti zalbu kao nedopustenu jer to nije ucinio prvostupanjski sud na temelju odredbe
¢lanka 358. stavka 1. ZPP-a.

Zagreb, 1. listopada 2024.
Predsjednik vije¢a

Raoul Dubravec
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